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Stade, 31. Januar 2008

Protokoll

Rechtswidrige Festnahndaurch dieKriminal-Polizei Stade zu einer Zwangsvorfiihrung am
31. Januar 2008 fur einémtsarztliche Untersuchufigm Gesundheitsamt Stade gegen Uhr
09:50 durch einenKriminal-Beamten (lediglich ausgewiesen durch eine Dienst-Marke
“Kriminalpolizei* (der Name wurde dermKriminal-Beamtenim Gesundheitsamt abgefragt,

den dieser mitKroschewskKi beantwortete))

Vorwort:

Unter Berticksichtigung, dass der Autor morgensitseegne Vorahnung dahingehend hatte,
dass an dem Tag irgendein illegales gesetzwidiggsko ablaufen wirde, hat der Autor,
der sich in arztlicher Behandlung befindet, tro¢z dorhandenen erheblichen Schmerzen in
der Hals-Wirbel-Saule, vorsorglich einen Besuchmbéiehandelnden Unfall-Arzt zurlick
gestellt, um im Haus anwesend zu sein. MalR3gebeitd war auch, dass die Kontroll- und
Uberwachungs-Gerate der Firma Madame Modehaus GwibHer sehr intensiv auf die
Richtstrahler reagierten, die auf das Gebaude aubtet sind, mit denen der Wohnbereich
und die GeschaftsrAume der Firma Madame ModehausHGseit Monaten ausspioniert

werden {er daran ein besonderes Interesse zeigt, dariibss sicherlich nicht erst spekuliert werden. In
den Zusammenhangen kann auch keinesfalls ausgssehlowerden, dass Telefon-Uberwachungen

stattfinden). Und es dauerte tatsachlich nicht lange, da diag Fiasko, worauf der Autor
schon seit langerer Zeit formlich gewartet hatezelis los.

Gegen Uhr 09:50 erschien der oben benakinteinal-Beamtg im Schlepptau 7 (sieben) oder
8 (acht) weitere Personen in Zivil (davon jedochnaeistens eine weibliche Person in
grunlicher Polizei-Uniform). Einer der weiteren Ba&men, gab spater seinen Namen mit
“Kuhné an (der Name wurde von dem Autor der Person irmu@dheitsamt abgefragt). Die
Truppe sturmte Uberfall-artig, als wére ein Schwdmvecher zu verhaften gewesen, der sich
auf der Flucht befindet, in das Erdgeschoss decl@disraume der Gesellschaft, Madame
Modehaus GmbH, Holzstr. 19, 21682 Stade. Und ddmaite die gesamte Truppe das
Geschaft betreten. (Das Verhalten der Truppe kamrals schlimmste Geschéftsschadigung
bezeichnet werden, zumal im Geschéft auch Kundeesend waren.)



Der Kriminal-Beamte trat an den Geschaftsfuhrer, Axel Schliter, deh sgerade im
Erdgeschoss der Gesellschaft aufhielt, heran uagtdrdiesen, ob er ihn einmal sprechen
konnte. Der Geschaftsfuhrer willigte ein unter Weraussetzung, dass das Gespréach draufien,
also aulerhalb des Geschaftes, gefuhrt wird. SowehlKriminal-Beamteals auch der
Geschaftsfuhrerirf Folge: Auto) begaben sich nach drauf3en vor das Geschéft, fliorau
auch der Ubrige Rest der eingedrungenen Trupp&esshaft wieder verliel3.

Vor dem Geschaft teilte détriminal-Beamte der fir den Autor erkennbafs Radelsfuhrer
auftrat, mit, dass es sich um eine Zwangsvorfuhrobagn Amtsarzt handeln wirde und
Ubergab dem Geschaftsfiihrer eirgeschluss des Amtsgerichts Stralsund vom 21.05.2007
(Ab dem Zeitpunkt war dem Autor bewusst, dass wiedianal eine illegal und gesetzwidrige
Aktion gestartet wurde um den Autor irgendwie zeibdrucken und in Panik zu versetzen.)

Der Radelsfuhrerteilte in dem Zusammenhang weiterhin mit, dass Aator sofort
mitzukommen héatte. Der Autor entgegnete, dass diesch vor hat vorerst eine Jacke
Uberzuziehen und bewegte sich in das Innere deshG&fts.

Der RadelsfuhreraulRerte daraufhin, dass er und andere Person&onmmiten wirden und
folgte dem Autor (ohne Zustimmung des Autors) duddn Geschaftsbereich Uber die
Treppen zum Wohnungsbereich, wo der Autor sich dawke Uberzog, und weiter Uber eine
Treppe in das Buro der Gesellschaft, in dem depAein paar Aktenunterlagen aussortierte,
die er vorsorglich mitnahm. Demadelsfuhrefolgten in dem Zusammenhang noch 2 (zwei)
weitere Personen, wovon eine méannliche Person imetre Gesamt-Kdrper-Gewicht von ca.
110 Kg dem Autor besonders auffiel.

Auf dem Ruckweg Uber die Treppen nach unten in Bedgeschoss aufRerte sich der
Radelsfuhrerim Bereich des Aufenthaltsraumes des Geschaftgendger dem Autor
dahingehend, ob dieser Zicken machen wirde. DeorAahtgegnete, dass er sich das
(gemeint war das Fiasko, was in Folge noch ablauférde) nicht entgehen lassen wiirde.
Der Radelsfuhrerentgegnete daraufhin, dass er sich denken konmes dine Reaktion
erfolgen wird.

Somit verlie3 der Autor Uber die restlichen Treppeas Geschaft, hinter sich den
Radelsfuhreund die 2 anderen Personen. Vor dem Geschéaft teantener noch die Ubrige
Truppe.

Der Autor und deRadelsfuhrermarschierte dann mit der gesamieskorte(Truppe) kurz in
Richtung Pferdemarkt, dann rechts durch df@rze Stral3ein Richtung “Am Sandé zu
einem Fahrzeug (PKW), welches dort am Ausgang iderZen Stral3egeparkt war.

Am Fahrzeug angekommen, meldeten sichEt&ortebei demRadelsfuhrerab, aul3er die
Person Kuhné'. Sowohl derRéadelsfuhrgr als auch die Persorktihné und der Autor
bestiegen das Fahrzeug. Die Persénlinée’ fungierte als Fahrer.

Nach dem Einstieg in das Fahrzeug UberreichteRdelelsfihreidem Autor einen weiteren
Beschluss des Amtsgerichts Stralsund vom 21.12.86@%eilte mit, dass der Beschluss nicht
gebraucht wurde, da der Autor sich im ErdgeschessGEbaudes aufgehalten hat.
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Als der Autor sich in dem Inhalt dé%eschlusses vom 21.12.200Wormiert hatte war fur
diesen klargestellt, dass von ihm aufgedeckt wuddss wieder einmal im Auftrag eines
Amtsgerichts per Beschluss eine rechtswidtgefiihrung des Autors am Laufen war, und
die insgesamt angertckte Truppe hatte damit Beihifu einem Kidnapping, zur
Freiheitsberaubung, zur Nétigung, zum Hausfriederdbund zur Geschéaftsschadigung, zur
Verletzung der Ehretc. geleistet (siehe unten).

Weiterhin wurde fir den Autor erkennbar, dass desdBluss, bezogen auf das Haupt-
Verfahren, bereits eine eindeutige Verurteilunghaht obwohl noch nicht einmal eine
Verhandlung stattgefunden hat, und diese immer rmehEntscheidung ansteht, denn im
Beschluss ist angefuhrt:

“Bei der Schwere der Tat

Mit der Variante wurde fur den Autor erkennbar, gldsr entscheidende Amtsrichter bereits
Partei gegen den Autor ergriffen hatte und songuéhnen ist.

Und an der eindeutigen Verurteilung andert sicthauchts, wenn im Beschluss nachfolgend
abgeschwacht angefihrt ist
“und der Starke desTatverdachts®.

Bei derangeblichert'Schwere der Tat, die in den Verfahrensunterlagen des Amtsgerichts
Wolgast ersichtlich ist, handelt es sich einerseitgleutig um eine freie Meinungséaulierung
des Autors in Form einer DienstaufsichtsbeschwésaeBayrisches Oberstes Landgericht
zu 1 St RR 153/04 Die Meinungséauf3erung ist auf den Web-Sites pigsti und kann von
jedem Surfer des Globus eingesehen werden.

Andererseits steht damit die Frage im Raum, michanh Kriterien die Schwere der Tat
eigentlich gemessen wurde, zumal sowohl dem AmitdgeiStralsund, als auch dem
Prasidenten des Landgerichts Stralsuald, Erstatter der gegen den Autor gerichteten
Strafanzeigedem Bundesgerichtshof Karlsruhe und der Staawlisehaft Stralsund unter
Berucksichtigung, dass dokeine Individuen ihre Arbeiten bewerkstelligen, die rtich
einmal ihren Hauptschulabschluss geschafft habars den Aktenunterlagen zum
Aktenzeichen 1 C 290/05 AG WLG und Nebenakten bercbsicht dieSchwachstelle
dahingehend erkannt haben mussen, dass der Au®mhew einer spateren Akteneinsicht
auch durch den Autor festgestellt worden ist, nmetr &ntscheidung des Amtsgerichts
Wolgast, eindeutigarglistig und hinterhaltigvon dem Amtsrichter tGber den Tisch gezogen
wurde. Und auf dieser Basis machen die Akten ihblaltleutlich, dass der Autor Gberhaupt
keine Tat begangen haben kann.

Mal3gebend ist in den Zusammenhangen eine Dokurramntdatiert vom 09. August 2007
(erweitert ab dem 24. August 2007) siehe auf del\Biée unter

Landgericht Stade _Strafanzeige_Simon _09. Aug. 2007

AulR3erdem soll unter anderem nicht unerwdhnt bleillass der Amtsrichter des AG
Wolgast, mit Ubergabe von Beweisunterlagen, (ibeébotene Arbeitnehmeriiberlassung in
Kenntnis gesetzt wurde. Und davon ist in den Vedabunterlagen, in die der Autor
akribisch Einsicht genommen und jedes Blatt dokumednhat, bei der Einsicht nichts zu
erkennen gewesen.



(Von dem Vorwurf vorsatzlicher Vertuschung von 8aten, um kriminelle
Berufskollegen zu decken, kann sich die Justiz i{f@wald, Wolgast, Stralsund) nicht
freisprechen. Derartiges kann nur aus “niedrigewdggrinden” geschehen und so
bezeichnet werden. In den Zusammenhéngen haberemae@rgane den Straftatbestand
“Strafvereitelungerfullt.)

Hinzu kommt in den Zusammenh&ngen, dass dem Aateold vom Landgericht Stralsund
als auch vom Amtsgericht Wolgast und selbst vom ggmticht Stralsund fast ein Jahr das
Recht auf Akteneinsicht, das mehrere Male sclufftlbeantragt wurde, immer wieder mit
fadenscheinigen Begriindungen verweigert worden ist.

Erst als dem Landgericht Stralsund von dem Autdraemem Schriftsatz kraftig Feuer unter
dem Hintern gemacht wurde (siehe auf der Web-Suevw.iimperator.corfi unter
_Landgericht Stralsund__Masiak ), waren die Verantwortlichen bereit, dem Autor die
Verfahrensunterlagen nicht mehr vorzuenthalten loeidder Einsicht (556 Blatt (von dem
Autor bei der Einsicht Blatt fur Blatt schriftlichotiert)) durch den Autor, wurde diesem
erkennbar, warum immer wieder versucht wurde, deno®die Einsicht zu verweigern.

Denn unter Berucksichtigung des Inhaltes der Vediasunterlagen entspricht das, was der
Autor schriftlich dokumentiert hat, letztendlichrd@atsachen. Und auf der Basis ist das,
was das Amtsgericht Stralsund, trotz ausreichekdantnis der Sachlage, veranstaltet, eine
rechtswidrige Strafverfolgung

Insbesondere verstield der Beschluss des Amtsgei@thalsund von21.12.2007gegen ein
laufendes Rechtsmittelverfahren, welches in denausenhang beim Landgericht Stralsund
anliegt. Auf der Basis des oben genannten Besadusem21.12.2007 ist mit Gewalt
versucht worden vollendete Verhéaltnisse zu schaff@a es in der ehemaligen DDR allem
Anschein nach so tblich war und das bedeutet, glsgsn den einstweiligen Rechtsschutz des
Autors mit Vorsatz verstof3en wurde.

Auch bestand in keiner Weise eine Notwendigkeitidafien Autor zu ergreifgnwie es
sinngemal im Beschluss angefihrt ist, da der Aana@einem Wohnort in der Regel jederzeit
erreichbar ist. Auch wurde der Polizei-Inspektidade bereits im November 2007 schriftlich
mitgeteilt, dass dort die Mdglichkeit bestehen veliden Autor vorzuladen (siehe auf der
gleichen Web-Site unter Polizei-Inspektion Stade _Dienstaufsichtsbesctievg¢r denn
einer Vorladung wéare der Autor ruhigen Gewisserchaefolgt.

Insoweit kann das Fiasko, welches die Polizei Stade 31. Januar 2008 insgesamt
veranstaltet hat, nur als vollig tiberzogen und agvbezeichnet werden.

Da der Autor keine Ambitionen dazu hatte, das Faskelches da ablief, zu stéren und sich
vorsorglich auch nicht einem Vorwurf des Widerses\djegen die Staatsgewalt aussetzen
wollte, wurde derRadelsfuhreriber die von dem Autor aus dem Beschluss aufgésieck
kriminellen Machenschaften, die zu dem Zeitpunkitade durchgefuhrt wurden, auch nicht
aufmerksam gemacht, denn beiden Personen mussteugm bekannt gewesen sein, auf
welche kriminellen Machenschaften diese sich eaggdn haben. Von dem Autor wurde
lediglich erwahnt, dass das, was ablauft, einetsggtirige Handlung darstellt, zumal deren
weiteres Verhalten (siehe unten) dieses auch dbuthiachte. Unter den Umstanden konnte
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von dem Autor auch nicht ausgeschlossen werdes, elas oder beide Personen versuchen
wirden, diesen zum Widerstand zu provozieren.

Beim Gesundheitsamt angekommen, konnte der Austragissteigen, als eine der Personen
daflr die Tur von aul3en aufgemacht hatte, obwahkKaindersicherung auch elektrisch bzw.
elektronisch hatte getffnet werden kdnnen, damitAlgor zum Aussteigen, die Tiar hatte
selber 6ffnen konnen. Dieses Verhalten machte idhuttlass es sich um ei@stnahme
gehandelt haben muss, obwohl dieses, auf Befragern @len Autor, von derRadelsfuhrer
spater in Abrede gestellt wurde.

Ab dem Zeitpunkt haben sich die beiden Personeandgie sonderbar, irgendwie bedrtckt
verhalten, namlich derart, als wenn denen mit emahsehr wohl bewusst geworden ist, dass
diese sich fur eine rechtswidrige Aktion haben pamnen lassen. Irgendwie wirkten die
beiden Personen aus der Sicht des Autors ab detpudkt angstlich, zumal der Autor
bemerkte, dass beide dem Autor Uberhaupt nichidgen sehen konnten.

Im Gebaude des Gesundheitsamtes wurde gegenib2r Berson von dem Autor nebenbei
die Worte geaulert:

“Auf Derartiges habe ich nur gewartet

Im Bereich der Wartezeit im Gesundheitsamt, wur@en dRadelsfiuhrerdessen Name,
Vorname und dessen Dienstgrad abgefragt, zumalerdisgh lediglich mit der oben
bezeichneten Dienstmarke ausgewiesen, aber eimastausweis nicht vorgezeigt hatte.

Der Radelsfuhregab an, dass sein Nam&rbschewskKi sei. Auf die Befragung nach dessen
Vorname und Dienstgrad, wollte dieser keine Angatmaichen. Bezogen auf die anwesende
2. Person teilte diese fur sich den Nam#&nilfn€' mit, jedoch ausgewiesen hat sich diese
Person auch nicht. Ob die Angaben der beiden Pemsden Tatsachen entsprachen, konnte
der Autor somit nicht nachvollziehen.

Auf die Bitte, derRadelsfihrerméchte dem Autor die Namen der tbrigen Personen (d
Eskorte) mitteilen, welche sich an der Festnahnteilig hatten, entgegnete dieser, dass der
Autor es nur mit ihm (derRadelsfuhrérund der anderen anwesenden Person zu tun hatte.

Dem Réadelsfuhremwurde deutlich gemacht, dass sich alle PersoneGeschaft aufgehalten

hatten (siehe oben “lberfall-artig) und somit aedte der Autor weiterhin die Angabe der
Namen der (ibrigen Personen, die sich an dem Ubeésdtiligt hatten, indem diese in die
Geschéaftsraume (Erdgeschoss) gestirmt sind R2delsfuhreantwortete daraufhin, dass er
die Namen spéater mitteilen wirde.

Zudem wurde deRadelsfuhredahingehend befragt, ob dieser dem Autor mittdi@me, zu
welchem Zeitpunkt die Festhahme genau stattgefuhderDieser entgegnete, dass er sich die
Uhrzeit aufgeschrieben hatte, aber die Mitteiluagldhrzeit hat er verweigert.

Zusatzlich wurde deRadelsfuhrerdahingehend befragt, ob es sich um eine Festnahme
gehandelt habe. Dieses hat B&delsfuhrebestritten. Auf die Frage, wie denn das bezeichnet
wird, was da abgelaufen ist, entgegnete dieses,\@dsde im Beschluss stehen.
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Wenn es sicmicht um eine Festnahme gehandelt hat, stellt sich digef wieso wurde der
Autor uberfall-artig festgenommen, von einer bewachenden Truppe eskKortinter
Zwangsabfuhrung zu einem PKW gebracht, in dem rdmi Einsteigen auch noch die
Kindersicherung eingeschaltet wurde und ab denpudekt, eskortiert von 2 Personen, zum
Gesundheitsamt gefahren, wo der Autor erst ausstignnte, als einer der Personen dafir
die Tur von aul3en aufgemacht hatte, obwohl die &isidherung auch elektrisch bzw.
elektronisch hatte getffnet werden kdnnen, damitAlgor zum Aussteigen, die Tiur hatte
selber 6ffnen kbnnen.

Da die beiden Personen nach einer gewissen Zdegndunervos auf ihre Armbanduhren
gesehen haben, stellte der Autor gegentberklédelsfihredie Frage, ob die Angelegenheit
mit dem Gesundheitsamt vorher tUberhaupt abgesprosbede. DeRadelsfuhrebestatigte,
dass eine Absprache stattgefunden habe, und samiewtr den Autor erkennbar, dass der
Amtsarzt vorab Uber die Entfihrung etc. in Kenntgssetzt worden ist und an dem
Kidnapping insoweit mit Vorsatz beteiligt war.

(Von dem Autor wurde im gesamten Zeitraum vermutass die Beamten formlich darauf
gewartet haben, dass von dem Autor Widerstand gdigeBtaatsgewalt geleistet wird. Aber
um nichts in der Welt hatte es sich der Autor, dmwusst war, dass verschiedene Straftaten
bezogen auf seine Person durchgefiihrt wurden gestia sich dadurch entgehen lassen,
die Staatsgewalt und andere einzelne Beteiligédrethtlich belangen zu kdnnen.)

Im Raum des Amtsarztes

Sowohl der Autor, als auch deadelsfuhreund die 2. Person, haben den Raum betreten.
In dem Raum befanden sich bereits der Amtsarzteiums Sekretarin.

Nach der Begrif3ung behauptete der Amtsarzt im Betsg anwesenden Personen, der Autor
sei bereits verschiedene Male zum Erscheinen fig @ntersuchung aufgefordert worden und
dieser sei nicht erschienen.

Dieses wurde von dem Autor sofort bestritten, deime Aufforderung gilt, wenn diese keine
ordnungsgemale Begrindung enthaltyatstsunwirksanund somit alsichtig. Das Gleiche
gilt fur eine Aufforderung, die als Begrindung Bgzaoimmt auf den Beschluss eines
Gerichts, der bereits durch einen erneuten BesslaluBer Kraft gesetzt wurde.

Folgendes war voraus gegangen:

1. Mit Schreiben des Landkreises Stade vom 16.04.20Qide der Autor ohne Angabe
einer rechtswirksamen Begrindung aufgefordert, zoere Untersuchung zu
erscheinen. Inhaltlich wurde lediglich angegebegemeVerhandlungsfahigkéit

Da der Autor nicht bereit war einer Aufforderung folgen, die keine Begriindung
enthalt, wurde der Landkreis mit Schreiben des sutgom 18. April 2007
aufgefordert, eine ordnungsgemal3e Begrindung raitlzat bzw. mitzuteilen in
wessen Auftrag der Landkreis handeln will.
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Unter Beriicksichtigung, dass der Landkreis der éudiérung nicht gefolgt ist, wurde
diesem mit Schreiben vom 07. Mai 2007 mitgetedissider Autor die Angelegenheit
abgelegt hat, da es sich wohl um ein Missversté&ngkeiandelt hat.

Beide Schriftsatze wurden, versehen mit dem Eingstegpel des Landkreises, dem
Amtsarzt am 07. Mai 2007 um 10:47 per Fax zugestell

2. Mit Schreiben des Landkreises Stade vom 14.09.2@@7de der Autor, wiederum
ohne Angabe einer rechtswirksamen Begrindung, surftgst, zu einer Untersuchung
zu erscheinen. Inhaltlich wurde im Schreiben algrBedung lediglich angegeben,
wegen ‘amtsarztliche Untersuchuhg

Da es sich wiederum um eine Aufforderung handedties der inhaltlich keine
rechtswirksame Begrindung zu ersehen war, wurdda®akreis mit Schreiben des
Autors vom 18. September 2007 noch einmal aufgefbrdine ordnungsgemaliie
Begriindung mitzuteilen bzw. mitzuteilen in wesseuftiag der Landkreis handeln
will.

Unter Bertcksichtigung, dass der Landkreis auchAddgforderung nicht gefolgt ist,
wurde diesem mit Schreiben vom 27. September 20@F & dem Fall mitgeteilt,
dass der Autor die Angelegenheit abgelegt hatsdack wohl um ein Missverstandnis
gehandelt hat.

3. Mit Schreiben des Landkreises Stade vom 01.10.2807de der Autor ein weiteres
Mal aufgefordert zu einer Untersuchung zu erscheidder auch die Aufforderung
konnte nicht als rechtswirksam bezeichnet werdenndn der Aufforderung wurde
als Begrindung angefuhrtReise- und Verhandlungsfahigkeit It. Beschluss des
Amtsgerichts Stralsund vom 02.04.2007 (Beschlesg Ihnen bereits vor)*

Da es sich in dem Fall um eine Aufforderung handeltder als Begrindung ein
rechtsinwirksamer und somit nichtiger Beschluss angefilant, \der vom Amtsgericht

Stralsund bereits mit dem weiteren Beschluss von®522007 wieder aufgehoben
worden war, wurde dem Landkreis mit Schreiben v@ndktober 2007 incl. Anlagen
deutlich vor Augen gefiihrt, warum auch die Auffordeg als rechtswidrig

einzustufen ist.

Unter dem Sachverhalt hat der Autor die Angelegintiederum abgelegt.
Siehe auf der Web-Site unter _Landkreis_Stade_  _Amtsarzt_

Und auf dieser Basis ist es eindeutig richtig, weon dem Autor behauptet wird, er habe
keine Aufforderung erhalten

Unter den geschilderten Sachverhalten, die verssahden dem Amtsarzt in einem Hin- und
Her-Gepléankel deutlich zu machen, erdreistet sieh Bursche dem Autor zu unterstellen,
dieser wirde wohl an Gedéachtnis-Verlust leiden, afdwdieser Bursche in seiner
Unzulanglichkeit fir den Schlamassel personlictamgrortlich gewesen ist.
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Wenn einem Amtsarzt die ausreichenden Fahigkeitgiir diehlen eine rechtswirksame
schriftliche Aufforderung fur eine Untersuchungi#eergeben, dann ist der Arbeitsplatz des
Amtsarztes eindeutig fehlbesetzt.

Und nunmehr noch einmal zur besonderen Aufklardinglén Amtsarzt

Wenn eine Aufforderung rechtswirksamcht in Ordnung ist, dann ist das gleichbedeutend
damit, dass der Autor keine ordnungsgemali3e redlisame Aufforderung erhalten hat, der
er zu folgen hatte. Und somit ist es definitiv tighwenn der Autor behauptet, dass er keine
entsprechend ordnungsgemal3e Aufforderung erhadtten h

Dieser Bursche hat uberhaupt nicht begriffen, umlchee Angelegenheit es rechtlich
uberhaupt gehen wirde. Die Begriffe€chts- Form- und Verfahrensfelfledie dieser doch
personlich mit verursacht hat, scheinen diesenkenimen fremd zu sein.

Auch scheint dieser Amtsarzt, so wie sich dessagdstellungen fur den Autor darstellten,
versicherungsrechtlich Uberhaupt keine ausreicheriienntnisse zu besitzen, da dieser
gegenuber dem Autor versuchte eine gesetzliche k€rarersicherung gleichzustellen mit
einer KFZ-Haftpflicht-Versicherung eines Unfallvesachers, und in dem Zusammenhang
Zuzahlungen eines Patienten bei arztlichen Veraorden in seinem Vortrag einbrachte, von
denen der Autor nie betroffen ist und dieses audathtnbei Verschreibungen von

Krankengymnastik durch einen Unfall-Arzt.

Auch scheint der Amtsarzt sonst rechtlich nicht enisreichenden Kenntnissen beglickt zu
sein, wenn dieser behauptet, dass trotz eingeldgémhtsmittel die Zwangsvorfiihrung
einstweilig zu vollstrecken war, denn einen degarii Humbug kann dieser aus den
Verfahrensunterlagen, die ihm vorgelegen haben, ba#& den darin enthaltenen Beschliissen
auch nichts Derartiges herausgelesen haben kowmi@edprt eine derartige Weisung nicht
angefuhrt ist.

Dem Amtsarzt wurde von dem Autor im Wesentlichedigkch mitgeteilt, dass sich der

Autor wegen eines Verkehrs-Unfall-Schadens in iéistk Behandlung befindet und durch
arztlich verordnete Krankengymnastik versucht witeln Hals-Wirbelsdulen-Schaden wieder
zu beheben.

Auf die Frage, ob die Beschwerden auch bereitslear Verkehrs-Unfall vorhanden gewesen
waren, wurde lediglich mitgeteiltNicht in der Fornf*

Weitere Angaben uber seinen kdrperlichen Zustamwd bBeinen Krankheitszustand und eine
korperliche Untersuchung durch den Amtsarzt, wurden dem Autor, auf befragen durch
den Amtsarzt, generell abgelehnt. Dieses war aoblhendig, da der Autor keinesfalls bereit
war, seine von ihm eingelegten Rechtsmittel, pdiddwieder auszuhebeln.

(Zu dem Zeitpunkt hatten die Schmerzen in der gemarHals-Wirbel-Saule auch bereits
derart gravierend zugenommen, dass fur den Autcauszusehen war, dass sich dadurch
wieder eine aktive Schwindel-Anfall-Attacke bemeakimachen wiirde.)

Als der Amtsarzt dem Autor sinngemalf die Fragdtstalb dieser weitere Angaben machen
wurde, wenn die 2 Personen, die den Autor eskoftagten, nicht im Raum waren, gab dieser
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darauf keine Antwort, denn fur den Autor war eslkahmen unerheblich, ob die Personen
im Raum anwesend waren oder ein Hund dort herurutg ware. Trotzdem forderte der

Amtsarzt die Eskorte auf den Raum zu verlassenlialdsich gegentiber denen dahingehend
aus, dass der Autor weder durch das Fenster nach dine 2. Tur den Raum verlassen (also
flichten) kénne.

Nachdem die Eskorte den Raum verlassen hatte, weiewenig weiter dahingehend

herumgeplankelt indem der Amtsarzt versuchte duBeffragen von dem Autor weitere

Auskunfte zu erhalten. Jedoch wurden weitere Aagaldie wesentlich hatten sein kénnen,
nicht gemacht, auf3er das diesem noch einmal mihddack deutlich mitgeteilt wurde, dass
der Autor sich in arztlicher Behandlung befindetl idass mit Hilfe von Krankengymnastik

versucht wird, die Hals-Wirbel-Saule wieder in Qudg zu bringen.

Als von dem Autor nunmehr gegentiber dem Amtsaret-dage gestellt wurde, ob der Autor
gehen koénne, lie3 dieser dBi@ddelsfihreund die 2. Person, die den Raum vorher verlassen
mussten, wieder in den Raum eintreten.

Der Autor konnte das Gesundheitsamt gegen Uhr 1W0id@er verlassen.

Das, was bei dem Amtsarzt im Gesundheitsamt etreialde, das hatte das Gesundheitsamt
sicherlich auch erreichen kénnen, wenn der Amtsdeh Autor die Aufforderung zur
Untersuchung vom 01.10.2007 mit Bezug auf den Besshdes Amtsgerichts Stralsund vom
21.05.2007 zugesandt hatte, dem in Kopie der Besslals Anlage hatte beiliegen mussen.

Aber das hatte das Gesundheitsamt, allem Ansclagin im Gberheblicher Arroganz, definitiv
vermasselt. Und dieses Versaumnis des Gesundh&tsashim Zusammenhang damit, dass
zudem rechtswidrig in ein bestehendes Rechtsnettejegriffen wurde, mafl3igebend dafr,
dass das Amtsgericht Stralsund, unachtsam wiendibdem Inhalt von Verfahrensunterlagen
erkennbar umgegangen wird, mit dem Beschluss 2brm2.2007(schuldhaft der zustandige
Amtsrichter) einwandfrei einen Auftrag zu eineEntfihrung (Kidnapping), zur
Freiheitsberaubung, zur Notigung, zum Hausfriederdh zur Geschéaftsschéadigung bei der
Firma Madame Modehaus GmbH, zur rechtswidrigenf\&réolgung, zur Verletzung der
Ehre, zur Diskriminierungtc. erteilt hat.

Einen derartigen Aufwand mit einem solchen Rieseifg@bot, war unter Bertcksichtigung,
dass der Autor sich in keiner Weise auf der Flumffindet und dieser nur auf derartige
Kapriolen, wie diese jetzt abgezogen wurden, getdrat um der Staatsgewalt kriminelle
Verhaltensweisen nachzuweisen und diese strafieithdin den Pranger zu stellen, vollig
uberzogen.

Aber das Kind ist ja jetzt nicht nur in den Brunngefallen, sondern nunmehr auch noch
regelrecht ertrunken.

Oft stellt sich die Frage, ob verschiedene Orgame staatlichen Rechtspflege aus
Bananenrepubliken entsprungen sind, um sich ilBdadesrepublik Deutschland anzusiedeln
und dort kriminelle Entscheidungen zu fallen odémknelle Berufskollegen zu decken.

Falls es noch niemandem aufgefallen: isteitens der Justiz, wurden in diesen
Zusammenhangen mit Vorsatz strafbare Handlungeshdafihrt.
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Der Radelsfuhrerund derAmtsarzt sind dem Beschluss, (Auftrag zum Kidnapping etc.)
blindlings und bedenkenlos gefolgt.

Uber seine Rechte wurde der Autor im gesamtenaeitrnicht aufgeklart.

Fazit: Erreicht wurde mit der gesetzwidrigen Aktiogarnichts, aufl3er dass die
Verantwortlichen (Auftraggeber und Beihelfer) sisegen vorsatzlich begangener Straftaten
wie Kidnapping, Freiheitsberaubung, Notigung, Geschkéftadigung, Hausfriedensbruch,
rechtswidrige Strafverfolgungv/erletzung der Ehre, Diskriminierung ettunmehr von dem
Autor bis in letzter Konsequenz strafrechtlich ¥erantwortung gezogen werden und sich zu
verantworten habemer Anstifter ist strafrechtlich wie der bzw. diétér zu behandeln

Von dem Autor kann nicht ausgeschlossen werders des Justiz auch bereit ist auf den
Autor einen Auftrags-Killer anzusetzen oder mit dghlaichen Erfolg einen kleinen Unfall

produzieren zu lassen, um damit den Autor aus deeg AU schaffen und mundtot zu
bekommen, zumal der Autor bei der Justiz

Verwaltungsgericht Stade,
Oberverwaltungsgericht Luneburg,
Bundesverwaltungsgericht Leipzig,
Amtsgericht Stade,

Landgericht Stade,
Oberlandesgericht Celle,
Verwaltungsgericht Greifswald,
Oberverwaltungsgericht Greifswald,
Amtsgericht Wolgast,

Amtsgericht Stralsund,
Landgericht Stralsund,
Bundesgerichtshof Karlsruhe etc.

sicherlich nicht gerade als Sympathie-Trager eitugiesvird, da der Autor verschiedenen
Organen der staatlichen Rechtspflege kriminelleh®kensweisen nachweisen konnte, diese
dokumentiert und mit Beweisen im Internet publizleat.

Diese aufgezeichnete Dokumentation wird den Steafigen als Begrindung anliegend
beigegeben und ist auf der Web-Site untexndkreis_Stade _Amtsarzt_ publiziert.

Die Offentlichkeit hat einen berechtigten Anspracti wahrheitsgemafe Informationen.
Alle Verfahrensunterlagen werden auf den Web-Sitddiziert.
Autor: Axel Schliiter

Kopie an: RA Hunnemeyer, Buxtehude
Dr. Ahmed, Stade



